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ozetle; imamin cemaatle ve miiezzin olan davaciyla arasinda sorun oldugu, imamin cami dernegiyle
irtibatinin bulunmadigi, camide kimseyle konusmadigi, basmna buyruk hareket ettigi beyanlarinda
bulunduklari, raporun sonu¢ kisminda; caminin imam hatibi olan ;ami cemaatiyle
arasinin iyi olmadig1, cami dernegiyle uyumlu bir gérev sergilemedigi, cami milezzini olan davaciyla
anlasamadig, fakat bu durumlanin yasanmasinda miiezzin olarak gorev yapan davacinn da olumsuz
etkisinin bulundugundan bahisle davacmm il iginde gorev yerinin degistirilmesi gerektigi ydniinde

getirilen teklif uyarinca, davacinin i Imam Azam Camii'ne
naklen atanmasina iliskin islem iizerine bakilan davamn ag1ldig1 anlagilmugtir.
Olayda, davacimn miiezzin olarak gorev yaptig “ami imami1 hakkinda alinan

ifadelerde; imamin cami cemaati, cami dernegi ile uyum saglamadigs, kimseyle konugmadii, bagina
buyruk hareket ettigi, milezzin olan davaciyla sorun yasadif: beyanlanna yer verilmesine ragmen,
davaci hakkinda bir kisi haricinde olumsuz bir beyanda bulunulmadifi, bunun haricinde davacinin
hizmet geredi olarak gorev yeri degisikligini gerektirecek somut bir sebep de ortaya konulamadig
anlagildigindan, davacimin hizmet geregi ' . Imami Azam
Camii'ne naklen atanmasina iliskin dava konusu islemde hukuka uyarlik bulunmamaktadir.

Dava konusu islemin uygulanmasi halinde; davacimn aile birligi ve caliyma hayati agisindan
telafisi gii¢ zararlarin ortaya gikabilecegi sonucuna ulagiimigtir.

Agiklanan nedenlerle, hukuka aykinhgi agik ve uygulanmasi halinde telafisi gii¢ zararlara yol
agabilecek nitelikte olan dava konusu islemin 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 27,
maddesi uyarinca teminat aranmaksizin dava sonuna kadar yiiriitiilmesinin durdurulmasina kararin

tebligi tarihini izleyen giinden itibaren 7 giin i¢inde Ankara Bolge [dare Mahkemesine itiraz yolu agik
olmak iizere, 06/11/2015 tarihinde oybirligiyle karar verildi.
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YURUTMENIN DURDURULMASINI

ISTEYEN (DAVACI) : ADINA TURKIYE DIYANET VE
VAKIF GOREVLILERI SENDIKASI
VEKILI : AV. HACI MUHARREM MANKIR
Gazi Mustafa Kemal Bulvari1 No:112/29 Maltepe
Cankaya/ANKARA
KARSI TARAF (DAVALI) : ANKARA VALILIGI
VEKILI : I. HUKUK MUSAVIRI MEVLUT AKYUREK- Aym yerde
iSTEMIN OZETI : ‘Cami
Milezzin-Kayyimi olarak gérev yapan davacinin Sinanli Mahallesi Imami

Azam Camii'ne naklen atanmasina iliskin 03.07.2015 tarih ve 2417 sayill iglemin; cami
imam-hatibinin gecirdigi sorusturma sonucu, mii€zzin olan davacinn atanmasini gerektirecek bir
sebep bulunmadig iddiasiyla iptali ve yiiriitmenin durdurulmasi istenilmektedir.

SAVUNMA OZETI :Davaci hakkinda tanzim edilen sorugturma raporunda "Hizmet
gerefi gorev veya yer degistirme” teklifi getirildigi, islemde hukuka aykirilik bulunmadig ilen
siiriilerek davanin ve yiiriitmenin durdurulmas: isteminin reddi gerektigi savunulmaktadur,

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara 11. idare Mahkemesi'nce isin geregi goriisiildii:

Dava S : viilezzin-Kayyimi olarak goérev
yapan davacinin Ankara Ili, Ayas Ilgesi, Sinanu wiauauesi Imami Azam Camii'ne naklen atanmasina
iliskin 03.07.2015 tarih ve 2417 sayili islemin iptali ve yiiriitmenin durdurulmast istemiyle agilmistir.

657 sayilt Devlet Memurlan Kanunu'nun 76. maddesinin 1. fikrasinda, "Kurumlar, gorev ve
unvan esitligi gozetmeden kazamilmus hak ayhk dereceleriyle memurlar1 bulunduklari  kadro
derecelerine esit veya 68 inci maddedeki esaslar gergevesinde daha iist, kurum icinde aynmi veya bagka
yerlerdeki diger kadrolara naklen atayabilirler." hiikiimlerine yer verilmigtir.

Bu diizenlemeler ile memurlarin naklen atarmalan konusunda idareye takdir yetkisi tanindig1
agik olup, bu yetkinin ancak kamu yarart ve hizmet gerekleri goézardi edilerek kullamldiginm
kanitlanmasi ya da idari yargi merciince saptanmas: halinde, dava konusu islemin sebep ve maksat
yonlerinden hukuka aykirihgi nedeniyle iptalini gerektirecegi yerlesmi§ yargsal ictihatlarla kabul
edilmis bulunmaktadir.

Diyanet Isleri Bagkanligi Atama ve Yer Degistirme Yonetmeliginin 36/1. maddesinin (b)
bendinde, haklarinda yapilan tefti veya sorugturma sonucu o yerde kalmalarinda sakinca goriilmilg
olmast halinde hizmet geregi yer degistirme yapilabilecegi kurala baglanmustir.

Dava dosyasimin incelenmesinden; , flgesi, Cami
imam-hatibinin cami cemaatiyle arasinm iyi olmadifi, miezzin olarak gorev yapan davaci ile
anlagamadig1, cami dernek yonetimiyle hig bir irtibatinin olmadig, daha &nce yapilan tahkikata fige

Miiftillik Sube Miudiirii miidahale ettigi ve gerekenin yapilmasini engelledigi
iddialariyla baslatilan sorugturma sonucu tanzim edilen sorugturma raporunda dzetle; miisteki sifatiyla
ifadesi alinan 1 ifadesinde; cami imam hatibiyle sorun yasadiklari, imamin cami

cemaatiyle bir tiirli uyum saglayamadigi, cami dernegiyle her zaman sorun yasadif, goreve geg
geldigi, miiezzin olan davaciyla hi¢ konusmadigi, bu durumda davacmin da etkisinin bulundugu,
davacinin imama ve cami dernegine kargi haddini asan tavirlar sergiledigi beyanlarinda bulundugu,
cami cemaatinden - ve davacr'nin alinan ifadelerinde
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